
ACTA 849 

En la ciudad de Trenque Lauquen a 25 días del mes de septiembre de 2024, 

siendo las 13.00 horas,  por metodología mixta telemática-presencial, sesiona 

el Consejo Directivo del Colegio de Abogados del Departamento Judicial 

Trenque Lauquen, bajo la Presidencia del Dr. Ricardo E. Paso, con la 

presencia de los/as Sres./as Consejeros/as: Dr. Néstor F. Orbegozo, Dra. 

Yolanda González González, Dra. Luisa Verónica Garay, Dr. Nicolás Roura 

Darricau,  Dr. Juan Manuel Rojo, Dr. Guillermo Montero y Dr. Hernán 

Cerinignana. Se encuentran asimismo presentes los Sres. Consejeros 

Suplentes Dra. Valeria Cardoso y Fermín Volpe, y el Sr. Director de la Caja de 

la Abogacía de la Pcia. de Buenos Aires, Delegación Trenque Lauquen, Dr. 

Hugo D. Palomeque. Todos ellos presentes a fin de analizar el siguiente orden 

del día dispuesto para la sesión, RESOLVIENDOSE: 

 

Análisis y aprobación ACTA NRO. 848.  

Se pone a consideración de los/as Sres./as Consejeros/as el texto de acta 

resultante de reunión de este organismo colegial de su sesión de fecha 3 de  

septiembre de 2024 (Acta 848), la cual es aprobada por la totalidad de los 

presentes.- 

 

2.- FUNCIONAMIENTO DEL COLEGIO DE ABOGADOS DEPARTAMENTAL 

 

Causa Disciplinaria. Reserva comunicacional. 

 

Informe de Presidencia. Tomando la palabra el Sr. Presidente del CADJTL, 

Dr. Ricardo E. Paso, indica que en ocasión de la visita del Presidente de la 

SCBA, Dr. Fernando Soria, se desarrolló el día jueves 12/09 por la tarde un 

taller sobre el denominado “Fallo Barrios” del cual participaron en carácter de 

representantes de este Colegio de Abogados los Dres.: Gonzalo González 

Cobo (Pehuajó), Edgardo Beltramone (Gral. Villegas), Paula Obiglio 

(Rivadavia), Rodolfo Rivera (Trenque Lauquen), Mario Martín (titular del Área 

Académica) y el informante. Que en el marco de dicha charla surgió la idea de 

que los participantes puedan compartir o informar en su localidad los conceptos 



vertidos. Continúa informando el Dr. Paso que en la mañana del viernes 13/09, 

se llevó a cabo la disertación del Dr. Soria en el Polo Científico sobre 

Urbanización. Posteriormente sobre el mediodía se desarrolló una reunión 

protocolar con el indicado, oportunidad en el que se le planteó la urgente 

necesidad de cubrir los cargos vacantes en el Tribunal Laboral, Cámara Civil y 

Penal. A su vez, se le expresó los pormenores sobre las expectativas de esta 

Institución Colegial en lograr se transforme el Juzgado de Paz Letrado de 

Pehuajó en organismo de primera instancia considerando que están dadas las 

circunstancias para que así sea, mostrándose el Dr. Soria muy dispuesto a 

colaborar en tal sentido. Por último es importante mencionar que el mismo día 

a las 16 hs, en el polo científico el Dr. Grajales expuso el tema: ¿CÓMO 

REDACTAR DISCURSOS ARGUMENTATIVOS CONVINCENTES EN 

SENTENCIAS Y RECURSOS?.- 

 

Encuentro Deportivo en Henderson el próximo 28/09/2024. Tomando la 

palabra el Dr. Juan Manuel Rojo en conjunto con el Dr. Hernán Cerinignana 

informan a los/as presentes que el día 28 de septiembre se desarrollará en la 

localidad de Henderson un encuentro donde matriculados y matriculadas del 

Departamento Judicial concurrirán a desarrollar actividades deportivas, y con 

posterioridad compartirán un almuerzo de camaradería. Por otro lado, se toma 

nota que continúan siendo los días 20, 21, 22 y 23 de noviembre los fijados 

para el desarrollo de las 47º Jornadas Deportivas de Abogados en Mar del 

Plata.  

 

Solicitudes de provincia auto seguro (fisco) para Cobro de Honorarios. A 

fin de analizar el presente punto del orden del día, toma la palabra el Sr. 

Consejero Dr. Hernán Cerinignana quien explica que actualmente el Fisco 

exige al abogado para cobrar sus honorarios que presente libre deuda del 

Registro de Deudores Alimentarios y constancia de sus obligaciones para con 

el ARBA cumplidas a la fecha. Frente a ello, el opinante se manifiesta 

disconforme y calificó de exagerados los requisitos que se debe cumplimentar 

para el cobro de honorarios. Que pasado a resolución el tema, compartiéndose 

la opinión del Dr. Cerinignana  se dispone plantear ante ColProBA la necesidad 

de que se gestione suprimir dichos requisitos. 

 



Casa de Pehuajó. Tomando la palabra el Sr.  Presidente del CADJTL, Dr. 

Ricardo Paso, informa que el Sr. Matriculado Dr. Marcelo Berrutti le ha ofrecido 

por su intermedio a la institución la compra de una casa con destino a la 

creación del Anexo II en Pehuajó que considera a muy buen precio exhibiendo 

el video para apreciar las condiciones del mismo. El consejero Dr. Montero 

Guillermo, se compromete a trasladarse hasta dicha casa e interiorizarse sobre 

el estado del bien e informar al Consejo en próxima reunión, esto sin perjuicio 

de que pueda verificarse la existencia de otros inmuebles en condiciones 

similares o mejores y que pueda servir para el desarrollo de actividades 

colegiales. 

 

Designación de Magistrados. Por secretaria se toma nota de las novedades 

sobre prontas designaciones de magistrados/as con destino a cubrir vacancias 

en el Departamento Judicial. 

 

Compra de dólares. Informándose por Tesorería a cargo de la Dra. Luisa 

Garay la existencia de inversiones en pesos –plazos fijos- en las distintas 

entidades financieras con las cuales la institución colegial opera, el Sr. 

Presidente del CADJTL, propone a sus pares la conversión por compra de esa 

existencia en moneda estadounidense para posteriormente incorporar la misma 

en custodia de la caja de seguridad del Banco Galicia. Que  sin perjuicio de las 

diversas operatorias que se podrían desarrollar con el fin propuesto, v.gr. 

inversiones en obligaciones negociables; por intermedio de un bróker 

financiero; etc., por disposición de la totalidad de los presentes se dispone la 

compra de moneda estadounidense. 

 

Nota Defensores y Asesores Ad Hoc con domicilio en Daireaux. 

Encontrándose presentes algunos matriculados/as  con domicilio en el partido 

de Daireaux, se da lectura de nota presentada para tratamiento del cuerpo, la 

cual textualmente refiere: “Daireaux 18 de septiembre de 2024. Al Señor 

Presidente Del Colegio de Abogados Departamento Judicial de Trenque 

Lauquen S/ D.- Los abajo firmantes tenemos el agrado de dirigirnos a Ud., 

como integrantes matriculados del Listado Oficial de Defensores de Pobres y 

Ausentes y Asesores ad-hoc del Juzgado de Paz Letrado de Daireaux. Motiva 

la presente, hacerle llegar nuestra inquietud respecto del bloqueo que poseen 



algunos colegas para generar nuevos bonos en la plataforma de COLPROBA, 

y ello se debe a que tienen causas sin bono asociado, requiriendo así el 

organismo que se integre el Bono ley 8480 en cada uno de los expedientes en 

que han intervenido como Defensores- Asesores ad- hoc. Asimismo 

manifestarle también preocupación por la no percepción de honorarios desde la 

implementación del nuevo sistema DEAS. De acuerdo a la Interpretación que 

ha realizado el Consejo Superior mediante CIRCULAR 6757 (4/3/20) Pautas 

interpretativas sobre aplicación de la ley 8480 que se adjunta a la presente, en 

el punto 7) expresamente refiere “ Solamente no abonarán el derecho fijo de la 

ley 8480 los defensores oficiales y los que actúen con patrocinio jurídico 

gratuito obligatorio, de acuerdo a lo previsto en el artículo 22 y concordantes de 

la ley 5177 (20/02/2020)”, entendemos que nuestra función y desempeño es 

igual a la función que cumplen quienes están al frente de los consultorios 

jurídicos gratuitos de los colegios departamentales, puesto que asistimos en 

defensa y asesoría de Pobres y Ausentes garantizando como operadores 

jurídicos el acceso irrestricto a la justicia de todos los justiciables que se 

encuentren en situación económica vulnerable; con lo cual solicitamos se 

aplique dicha exención, de hecho hace años que se viene trabajando de esta 

manera no habiendo antecedentes al menos en nuestra Jurisdicción de 

letrados que hayan abonado el bono ley 8480 al ser defensores o asesores ad 

hoc y varios se han encontrado con sorpresivos reclamos de bonos adeudados 

desde el año 2017.- Es oportuno hacer saber, que ponemos a disposición 

nuestra estructura y que además la regulación de honorarios no es la misma 

que rige para cuando actuamos en cuestiones particulares, al efecto, 

solicitamos se reconsidere la medida, y se extienda la exención a quienes nos 

encontramos trabajando de la misma manera que lo hacen quienes están al 

frente de un Consultorio Jurídico Gratuito de la Colegiación Departamental, 

sugiriendo la emisión de un bono “costo cero” que se podrá gestionar desde la 

página Web del Colproba para cada intervención.- Por otra parte se adjunta 

requisitos básicos publicados por el Colegio departamental de Mercedes donde 

claramente prevé que el bono ley 8480 no es requisito fundamental para 

nuestra actuación.- Por otra parte, hacemos llegar nuevamente un reclamo que 

advertimos con el nuevo sistema DEAS para la percepción de nuestros 

emolumentos el cual no ha resultado exitoso, pues seguimos sin saber 

claramente, la fecha cierta de cobro, quedando nuevamente desprotegidos y 



sujetos a los vaivenes de la administración y peor aún, pues ahora no sabemos 

a quién reclamar puntualmente, quedando presos una vez más del seguimiento 

de pasos administrativos ahora “ invisibles”.- Solicitamos que el Sistema DEAS 

esté sujeto a plazos, ej: se dé cumplimiento al pago de los honorarios en el 

término de 10 días de su firmeza o consentimiento de la regulación, puesto que 

para nosotros sí existen plazos, por ejemplo para aceptar una designación, 

presentar escritos etc., asimismo la ley de honorarios prevé un plazo para su 

cobro, bajo apercibimiento de ejecución, circunstancia que en el Sistema DEAS 

debería estar prevista.- Asimismo, venimos por la presente a solicitar se tenga 

por bien autorizar nuestra presencia vía zoom o cualquier otra plataforma de 

comunicación digital, en la próxima reunión de comisión, siendo oportunamente 

informados de fecha y horario de la misma, además del link de acceso a ella, 

con la intención de poder presenciar la misma, para reclamar lo antes 

manifestado y velar por nuestros intereses de forma directa, atendiendo el 

derecho que tenemos como integrantes matriculados del Listado Oficial de 

Defensores de Pobres y Ausentes y Asesores ad-hoc, a ser oídos y nuestra 

opinión ser tomada en consideración al efecto.- En tiempos donde nuestra 

profesión como el de muchas otras está sufriendo los avatares de la situación 

económica del País, solicitamos tenga a bien articular acciones que propendan 

a la defensa de nuestros intereses. Por lo expuesto solicitamos su intervención 

para que gestione por ante quien corresponda, la exención del pago del Bono 

Ley 8480 en nuestras actuaciones como defensores oficiales y asesores ad-

hoc, asimismo nos permitan presenciar la próxima reunión de comisión vía 

zoom o cualquier otra plataforma digital y nos brinde mayor claridad y/o certeza 

para la percepción oportuna de nuestros honorarios una vez ingresados al 

sistema. Sin otro particular, esperando la comprensión de la situación 

planteada y una acción rápida como respuesta, lo saludamos atte.”. Por otro 

lado, in voce los firmantes de la nota amplían sus observaciones indicando las 

dificultades que surgieron con la implementación del nuevo sistema DEA, la 

inexistencia de plazos para que el Ministerio Público de la Pcia. de Bs. As.  

pague aquellos honorarios regulados y firmes, la dificultad de controlar el 

proceso de reclamo por falta de pago, entre otros, solicitando en definitiva se 

eleve el planteo y reclamo ante ColProBA a fin de resolver en definitiva.  Así 

también, debido a que el sistema les impide generar Bonos por las deudas que 

aparecen en el mismo aun cuando entienden que los Defensores ad hoc no 



están obligados a pagar, por ello solicitan que el Colegio les genere el 

denominado  Bono Ley 8480 “Costo 0”, informándoseles que la institución solo 

puede emitir dichos bonos para los defensores y consultores gratuitos. Por 

último sobre el particular, indica el Dr. Paso que en el ColProBA la postura 

sobre el cobro o no del Bono Ley está dividida, estando pendiente de 

resolución por parte de la SCBA. 

 

Nota Abogados Previsionalistas. Se toma conocimiento del contenido de 

nota presentada en la totalidad de los Colegios de Abogados Departamentales 

y el ColProBA. 

 

Informe Comisión de la Abogacía Joven. Informa el Sr. Presidente Dr. 

Ricardo E. Paso que el representante del CADJTL Dr. Federico Lamelo fue 

designado como Primer Vocal Titular de la Comisión de la Abogacía Joven del 

ColProBA. 

 

4.- FEDERACIÓN ARGENTINA DE COLEGIOS DE ABOGADOS 

 

Informe de Delegado Titular. El Colegio de Abogados de Trenque Lauquen , 

a través de su delegado Dr. Ramón Faustino Pérez,  participó activamente en 

la Tercera Junta de Gobierno año 2024 de la Federación Argentina de Colegios 

de Abogados que se celebró el pasado 13 de Septiembre del corriente año en  

la sede del Colegio de Abogados de Bahía Blanca. En el encuentro de la  

máxima entidad de la abogacía argentina, se trataron distintos temas de 

trascendental interés para nuestro ejercicio profesional, entre los que podemos 

destacar los siguientes: 1) Sucesiones notariales: Este fue el principal tema 

analizado y el que más tiempo ocupó en el desarrollo de la Junta. Se debatió 

larga y  profundamente acerca del proyecto de ley  referido al tema que estaría 

elaborando el Poder Ejecutivo Nacional , el que según declaraciones públicas 

efectuadas por el Ministro de Justicia Mariano Cuneo Libarona  estaría próximo 

a enviarse al Congreso de la Nación para su tratamiento. En el curso del 

debate existieron pronunciamientos unánimes- entre ellos el que sustentó 

nuestro colegio- en contra del proyecto, sosteniendo fundamentalmente que 

cualquier intento al respecto rompe con la estructura que en materia sucesoria 

recogió el Código Civil y Comercial que legisló en 255 artículos sobre el tema, 



28 de los cuales se refieren al proceso sucesorio, estableciendo un piso 

mínimo en la materia de disposiciones procesales que debe ser respetado por 

la legislación provincial de forma. Por otro lado, se fundamentó con variados 

argumentos que si se implementaran los trámites notariales en materia 

sucesoria, ello no  descongestionará los trámites judiciales, ni será más simple 

la tramitación, como tampoco resultará más barata. Se concluyó asimismo que 

la jurisdicción resulta claramente desde el punto de vista constitucional de una 

facultad reservada a los jueces, por lo que de implementarse un trámite notarial 

para tramitar las sucesiones ellos resultaría claramente inconstitucional. Por 

otra parte, se entendió también que los Escribanos no son funcionarios 

públicos, motivo por el cual ante el eventual desvío y/o mala praxis en el 

ejercicio de sus funciones  por parte de aquellos en los trámites que pretenden 

realizar , no existirá responsabilidad  del Estado, motivo por el cual, la sociedad 

quedará inerme en esos casos. Por ende, una de las facetas más importes de 

la seguridad jurídica se perderá; persona y bienes quedarán desamparados en 

caso de una eventual actividad irregular de los notarios.  En definitiva, se 

resolvió rechazar absolutamente cualquier intento del Poder Ejecutivo Nacional 

o del Poder Legislativo de la Nación de modificar las normas de fondo que 

rigen en materia sucesoria y se facultó a la Mesa Directiva a realizar todas las 

acciones que resulten necesarias de acuerdo al curso de los acontecimientos  

que se vayan dado en el tema . Asimismo se decidió elaborar  una síntesis de 

los principales argumentos expuestos en la Junta referidos al tema ,  para lo 

cual fueron designados la Dra. Marcela E. Sereno- coordinadora de la Facultad 

de Derecho de la Universidad Nacional de Río Cuarto ( Pcia de Córdoba) a la 

vez que representante del Colegio de Abogados de Río Cuarto-  y nuestro 

delegado.- 2) Seguimiento del proceso de nombramiento de jueces de la CSJN:   

informó acerca del seguimiento que se está realizando del proceso de 

nombramiento de los ministros de la Corte Suprema de Justicia de la Nación  

de acuerdo a la propuesta realizada por el Poder Ejecutivo Nacional de los 

Dres. Lijo y García Mansilla, habiendo la Federación manifestado 

oportunamente su oposición a dichos nombramientos.- 

3)  En “situaciones provinciales” a propuesta del Colegio de Abogados de Villa 

Mercedes, provincia de San Luis, se analizó la situación existente en dicha 

provincia por las nuevas normativas introducidas por el Superior Tribunal  a 

través de Acordadas modificando así las disposiciones contenidas en los 



Códigos de procedimientos en materia de notificaciones y se aceptó 

acompañar al colegio proponente en las distintas peticiones y acciones 

realizadas. 4) Próxima Conferencia Nacional de Abogados: Se decidió  que la 

próxima Conferencia Nacional de Abogados- el evento académico más 

importante que realiza la abogacía del país a través de la FACA- se lleve a 

cabo en el mes de mayo de 2025 justamente en el Colegio de Abogados de 

Bahía Blanca, para lo cual, desde la Federación se implementarán las pautas 

organizativas de tal evento. 

 

Siendo las 15.45 hs. y luego de agotado el orden del día dispuesto, se da por 

cerrada la sesión de fecha. 


